Prispevok natému:

Ekonomické nevyhnutnost’ rozvoja jadrovej energetiky

Sc¢asny vyvoj energetickej bilancie je v podmienkach Eurépskej Unie znatne
rozporny. Ukazuje sa, Ze:
- tempo rastu potreby elektricke] energie je podstatne vySSie ako sa pdvodne pogcitalo.
Vo vazbe natento vyvoj je mozné o¢akavat’, Ze v priebehu 5 az 7 rokov bude pre
potreby Eurdpskej Unie chybat’ aZ Stvrtina energetickych kapacit.
- Usporneé programy zatial’ nepriniedli tak vyznamny pokles potreby energetickych médii
ako sa pévodne uvaZzovalo. Okrem toho aternativne zdroje energii potrebuju vzdy
,ZaloZné" rieSenie, spocivajlce vo vyuZiti klasického zdroja energetickych systémov.
- vramci energetického zabezpetenia Eurdpskej Unie bude hrat’ vyznamna tlohu
podpora plynarenstva, aviak bude potrebovat’ dobudovanie novych plynovodov cez
Stredozemné more (medzi Franctizskom, Talianskom, Spanielskom a severnym
pobrezim Afriky). Takéto plynovody budd vel'mi vyznamnym faktorom pri
zabezpecovani energetickej vybilancovanosti Eurépskej Unie, aviak mbzu iba prispiet
k vyrovnanosti potrieb a zdrojov a nemdzu nahradit’ stavajlce jadrové elektrarne.
Velmi vyznamnym faktorom je gj nasledovna skuto¢nost’. PGvodne sa vzhl’adom na
liberalizaciu elektroenergetického trhu a plynarenstva uvazovalo, Ze dbjde k vyraznému
poklesu cien pre koncovych spotrebitelov. Vyvoj v Nemecku, Anglicku a Holandsku vSak
ukézal, Ze po prvotnom poklese cien elektricke energie dodlo k ich opatovnému narastu.
V slcasnosti sa ceny elektrickej energie v tychto krajindch pohybuji na 90% drovni cien pred
liberalizaciou. Je teda redlny predpoklad, Ze ceny elektrickej energie pre koncovych
uzivatel'ov (g vzhl'adom na narastgjlci rozpor medzi potrebou a zdrojmi) porastu.

Dalg je potrebné kondtatovar’, Ze napriek liberalizécii celkovy elektroenergeticky trh
(ale g plynarensky trh) ovlada niekor’ko kracovych celoeurdpskych korporécii, ktoré
Vv podstate ovl&daju tak vyrobné ako g distribu¢né systémy. Tato koncentracia v energetickom
sektore sa svojim spdsobom premietla do urcitého reSpektovania skutocnosti, Ze liberalizécia
nepovedie k vyraznym zmenam v oblasti Urovne zasobovania elektrickou energiou. Do
popredia sa pritom dostéva g otazka znatnych plodnych vypadkov elektrického prudu
(napriklad v lete 2003), ktoré maju vyrazny dopad na europsku ekonomiku. Preto Europska
Unia povaZzuje za nutné zabezpetit' 20%-né pohotovostné energetické zdroje pre krytie tychto
vypadkov.



Takisto nie je nepodstatnym faktorom ani skuto¢nost’, Ze je sii¢asna Uroven prepojenia
jednotlivych energetickych systémov medzi krajinami Eurdpskej Unie znaéne nedostatocna.
Ukézalo satotiz, Ze liberalizécia energetickych trhov viedla k ststred’ovaniu firiem na fazie
a akvizicie a na cenovu sitaZ a nie na budovanie novych energetickych zdrojov a na zlepSenie
celkove kvality duzieb pre zékaznikov. Pritom rad firiem, predovSetkym strednych firiem,
ktoré sa vrhli navorny liberalizovany energeticky trh, nedokazalo vyuZit’ tento trh,
nedokéazalo prezit' cenovl konkurenciu a boj s vel'kymi etablovanymi energetickymi
koncernmi. Okrem toho proces fuzii a akvizicii viedol k vyraznému procesu koncentrécie
v celoeurdpskom energetickom priestore. Dnes uZ je moZzné konstatovat’, Ze niekol’ko
vyznamnych paneurdpskych nadnérodnych korporécii oviada tak oblast’ elektroenergetického
systému ako g plynérenstva.

Z tohto hradiska sa teda ukazuje nutnost’ prehodnotit’ celkovu energeticku stratégiu.
V kone¢nom dodedku sato premieta g do pripravovane novej smernice Eurdpskej Unie pre
oblast’ energetiky, v ktorej sa pre jednotlive ¢lenske krajiny stanovuje zavézna povinnost’, aby
vypracovali vlastni energeticku stratégiu na budicich 15 aZ 20 rokov, s definovanim
jednotlivych druhov zdrojov energii (teda klasickych, jadrovych i plynérenskych) pre krytie
nérodnych potrieb.

Velmi vyznamnym aspektom sa znova stéva g otazka energetickej sebestanosti
jednotlivych ¢lenskych krajin a otazka dobudovania prepojenia energetickych systémov
a pohotovostnych bezpecnostnych rezerv pre krytie vypadkov v energetickych sietach.

Ak k tomu pridame edte g skutocnost’, Ze Eurdpska tnia chee byt lidrom v oblasti
Kj6tskeho protokolu ako gj lidrom v oblasti zniZzovania emisii vo vyspelych krajinéch (¢o sa
nakoniec prejavuje a v novom druhu obchodu s emisnymi povolenkami od roku 2005) je
zrgimé, Ze klasické energetické zdroje (zaloZené na spa’ovani fosilnych paliv) nemaju
dihodobu perspektivu - ato napriek snaham o technické zvy3enie ich (€innosti.

Hlavné energetické médium Eurdpskej Unie — plyn - sambZe stat’ vyznamnym
nastrojom, avak len vo vézbe na kogeneracné jednotky pripadne vo véazbe nad’alSe
aternativne zdroje. Ak vezmeme do Uvahy skuto¢nost, Zze

- Eurdpska Unia musi zmenit’ svoju stratégiu v ramci diverzifikécie energetickych
zdrojov, to znamena zamerat’ sa nielen na plyn z Ruska ale g na plyn z Norska,

z anglického kontinentéineho Selfu a z krajin severngj Afriky,

- bude nutné prehodnotit’ celkova troven cenovych hladin distribu¢nych a tranzitnych
poplatkov, ktoré predstavuju 30% z ceny pre koncového uzivatel’a,



v sli¢asnosti sa do popredia dostava preferencia dihodobych zmldv, kym doteraz
Eurdpska Unia preferovala skor krétkodobé zmluvy,

v jadrove energetike do roku 2020 vySe dve tretiny dnes fungujucich jadrovych
reaktorov dosiahne dobu doZitia a budi musiet’ byt” nahradené,

je zrejmé, Ze napriek podpore aternativnych zdrojov energii a napriek podpore

Uspornych programov bude nutné zabezpecit’ vyrazny nérast energetickych zdrojov

v podmienkach Eurépskej Unie. Tento ndrast v3ak nebude mozné dosiahnut’ alternativnymi

zdrojmi gj preto, ze

v sli¢asnosti dochédza k novej vine odporu vocéi alternativnym zdrojom energie,
pretoZe zasadne zasahuju do krajiny,

sa bude musiet’ ako alternativne zaloZné rieSenie pouzivat’ iny energeticky zdroj,
v tomto pripade povedzme g jadrové elektrarne,

do spotreby energetickych systémov stéle vyznamnejSie zasahuje g spotreba
domécnosti.

Energetické kriza v Kalifornii v roku 2003 to nakoniec jasne ukézala. Ak sa postupne

zvy3uje véha domécnosti na celkovej energetickej spotrebe, je zrejmé, Ze vlastné tsporné

programy realizované v priemyselng sfére nebudu stacit’. Ak k tomu pridame g niekol’ko

d’aSich aspektov, to znamena:

otézku prehodnotenia pristupu k cendm energii pre obyvatel'stvo a pre priemyselny
sektor, teda postupné zbliZzovanie cenovych tarif pre obidve skupiny,

skuto¢nost’ Zze ndhrada stévajlcich reaktorov s vyZaduje projekéné dokonéenie
jadrového reaktora novej generécie s novymi technickymi a bezpecnostnymi
parametrami (francizska viada planuje venovat’ v nagjblizsich 3 rokoch na dokoncenie
vyskumu v spolupraci s Nemeckom a Finskom 3,5 miliardy EURO),

skuto¢nost, Ze niektore krajiny prehodnotili svoj vzt'ah k jadrovej energetike a znova
plédnuju budovat’ nové jadrové elektrarne (napriklad Finsko v spolupraci s nemeckym
Siemensom a s Franctizskom)

je zregjmé, Ze jadrovi energetiku nie je mozné v Ziadnom pripade povaZzovat’ za

»Zbytkovy* energeticky zdroj v nérodnej bilancii energetickych systémov.

Okrem toho uZ sii¢asné narodné plany v oblasti rozvoja energetiky jasne ukazuju, ze

niektoré krajiny (ako napriklad Franclizsko) vo svojich stratégiach predpokladaju zachovat’

vyznamnu véhu jadrovej energetiky. Vo Francizsku véha jadrovej energetiky predstavuje az
70%, v Nemecko zhruba 40% a vo Vel’ke Britanii zhruba 35% az 37%.



Vel'kym problémom v oblasti jadrovej energetiky je otazka UloZisk jadrovénho odpadu.
Pokial’ sa dosiahne dohoda s Ruskou federaciou o tom, Ze bude moZné v budlicnosti vyuzit’
UloZiskéa jadrového odpadu na Uzemi Ruskej federéacie, odpadne jeden z najviac finantne
néro¢nych problémov v oblasti jadrovej energetiky.

Ked’Ze Eurdpska Unia prijala na L aekenskom summite v roku 2002 v oblasti
energetiky uznesenie k odstaveniu spal’ovania fosilnych paliv (to znamena uhlia ainych
druhov fosilnych paliv) je zremé, Ze g z tohto dévodu tak rychly nabeh produkcie cez
alternativne zdroje nie je mozny. O tom, aky vyznam kladie Eurdpska Unia na budovanie
novych energetickych zdrojov svedéi g skutocnost’, Ze podl'a Eurdpskej Unie celkove
financné krytie budovania novych energetickych zdrojov ma byt’ zabezpetované zhruba
v proporcii 30% zdroje Eurdpskej Unie, 50% zdroje z ndrodnych rozpoétov a 20% zdroje
z individudnych kapitalovych zdrojov. Pritom, ked’Ze sa podnikanie v oblasti energetiky
ukazuje (vzhr'adom na vyrazny predstih rastu potreby elektrickej energie pred zdrojmi) ako
mimoriadne ziskoveé, problémom nebudu ani kapitalove zdroje pre zabezpetenie novych
energetickych zdrojov. Ak vezmeme do Uvahy skuto¢nost’, Ze

- Uz v sicasnosti v energetickel bilancii Eurépskej Unie chyba priblizne 8 az 10 %,

- Zerozvoj novych ¢lenskych krajinédch vyznamnym sposobom zvys potrebu energii
pre zabezpecenie jednotlivych krajin v Eurépske) nii,

- multizdrojové financovanie by mohlo zasadnym spésobom preklendt’ sic¢asni
financna bariéru,
je mozné redlne uvazovat’ 0 znovuoziveni vystavby jadrovych energetickych zdrojov.

Zavedenie bezpecnostnych &andardov (ktoré uz dnes maju mimoriadne vysoku Urover)
znamena prehodnotenie pohl'adu na v&sSinu jadrovych zariadeni.

Z tohto hradiska pre Slovensko vyplyva niekor'ko vyznamnych konzekvencii:

- znovasa pokusit’ politickymi rokovaniami o prehodnotenie odstavenia Jadrove)
elektrarne Jaslovské Bohunice, ked’Ze jg bezpetnostné Standardy vysoko prekraguju
sti¢asnul Uroven Standardov platnych v podmienkach Europskej Unie,

- dobudovat’ treti a Stvrty blok Jadrovej elektrarne Mochovce. Ak sa dnes napriklad
ukazuje, Ze konzervacné néklady by predstavovali takmer 40 miliard Sk
a dobudovanie celého komplexu na plny vykon by predstavovalo 60 miliard Sk, je
zrejmé, Ze pri multizdrojovom systéme financovania a zachovani spolulcasti &atu
v budcom rozhodovani je mozné prefinancovat’ dostavbu tretieho a Stvrtého bloku
Jadrove elektrarne Mochovce. Ak k tomu pridame g skuto¢nost’, Ze rieSenie
problému ulozisk jadrového odpadu by vo vazbe na globdnu dohodu Eurdpskej Unie



s Ruskou federaciou odpadlo, je zrejmé, Ze v takejto situécii (g vzh'adom na pomaly
rast cien elektrickej energie) je nvratnost’ projektu vystavby tretieho a stvrtého bloku
Jadrove elektrarne Mochovce plne zabezpetitel'na.

Pritom nemusi sa zopakovat’ situacia z VVodného diela Gabcikovo, kde predstavy ceny
elektrickej energie z h'adiska elektrarni a z h'adiska VVodného diela boli znatne odlisné. Dnes
mozno hovorit’ 0 zaplateni Galikova iba v pripade, Ze by sa akceptovali ceny elektricke)
energie definované V odohospodarskou vystavbou. Pokial’ sa vSak definuju ceny platné vo
véazbe na cenu elektrickej energie, dodavanej z Jaslovskych Bohunic, jadrova energetika
v kazdom pripade ma vySSiu navratnost’ ako vodné elektrarne.

Vo vézbe na vodné elektrérne je treba upozornit’ na niekol’ko d’alSich momentov:

- Vzhradom na celkovi zmenu klimatickych podmienok (predovsetkym zré&Zkovosti) sa
vodné elektrarne ukazuju nangjvys ako Spickové elektrérne ae nie ako stabilny
aternativny energeticky zdroj.

- Vzhradom na celkovi mieru zneSistenia vody, pretekajlicej jednotlivymi kaskédami sa
ukazuje, Ze otazka kvality vody, vyuZivania vody pre pddohospodérske (kely atd’. je
znatne problematicka.

Projekty d’alSich alternativnych zdrojov energie (napriklad veterné energia) sav rade
pripadov sice osvedcili (severné Nemecko), aviak v inych oblastiach (napriklad v Bavorsku)
skongili znacne problematicky. Okrem toho vel'ka ¢ast’ ochranérov sa dnes ozyva proti ich
realizécii (vo vazbe naich dopad na charakter a kultdrny réz krajiny).

Ked’Ze Usporné programy v oblasti energetiky vyzZaduju znaéné finanéné prostriedky,
aletakisto g znatny ¢asovy ramec, je zrgimé, Ze v horizonte budicich 15 az 20 rokov jedinou
systémovou zmenou mdZe byt prehodnotenie vztahu k jadrovym energetickym zdrojom za
podmienky, Ze bude zabezpetené:

- plné redpektovanie bezpecnostnych Standardov, platnych pre novobudované reaktory
v podmienkach Eurépskej Unie,

- z&lenenie do sustavy vyznamnych transnaciondlnych korporécii v oblasti energetiky
v Eurdpskej Unii, ¢o prindSa g nova vySSiu Uroven bezpecnostnych Standardov.
Spolupraca s velkymi energetickymi koncernmi Europskej Unie zéroven vytvara

priestor g pre zapojenie dovenske energetiky do paneurdpske) slistavy. To v konecnom
dosledku meni nielen pohl'ad na navratnost’ a ziskovost’ novych elektrérni (jadrovych
i klasickych), ale znamena g zasadné prehodnotenie vzt'ahu k dobudovaniu Mochoviec.

Ak vezmeme do Uvahy g skutocnost, Ze vo vatsine kragjin zacingju byt tepelné

elektrarne vyznamne penalizované za rozsahy emisii (a budu penalizované g v buddcnosti),



je zregjmé, Ze celkova miera efektivnosti elektricke energie ziskang z jadrovych elektrarni je
podstatne vySSia ako celkova miera efektivnosti elektricke] energie ziskangj z klasickych
zdrojov.

PouZitie kogeneracnych cyklov je zaujimavé, ale viaze sa na vyuZzitie plynu, cenovy
vyvoj plynu pri dodavkach koncovym uZivatel'om a niektoré d’alSie aspekty.

V zh'adom na v3etky uvedené skutocnosti sa preto ukazuje, Ze hlavnym smerom
v oblasti energetiky v budicich 15 az 20 rokoch vo v&etkych krajinach Europskej Unie a teda
g v podmienkach Slovenskej republiky bude vyuZivanie jadrovej energetiky. VyuZitie tychto
zdrojov v&ak vébec nebrani tomu, aby sibeZne s budovanim novych jadrovych zdrojov
pokracovali intenzivne préace na vSetkych uspornych programoch a na budovani
alternativnych zdrojov energii. V konetnom désledku navrhovany systém hodnotenia dane
z pridangj hodnoty v Eurépskej Unii priamo vychadza v Ustrety stimulécii pre takéto
smerovanie energetickych projektov. A v tom je Sanca pre Slovensko do buddcnosti.
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